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Предисловие

Цели и принципы стандартизации в Российской Федерации установлены Федеральным законом 
от 27 декабря 2002 г. N» 184-ФЗ «О техническом регулировании», а правила применения национальных 
стандартов Российской Федерации — ГОСТ Р 1.0—2004 «Стандартизация в Российской Федерации. 
Основные положения»

Сведония о стандарте

1 РАЗРАБОТАН Научно-техническим центром «ИНТЕК»

2 ВНЕСЕН Техническим комитетом по стандартизации ТК 100 «Стратегический и инновационный 
менеджмент»

3 ПРИНЯТ И ВВЕДЕН В ДЕЙСТВИЕ Приказом Федерального агентства по техническому регули­
рованию и метрологии от 21 декабря 2010 г. Ne 891-ст

4 ВВЕДЕН ВПЕРВЫЕ

Информация об изменениях к настоящему стандарту публикуется в ежегодно издаваемом ин­
формационном указателе «Национальные стандарты*►, а текст изменений и поправок —  в ежеме­
сячно издаваемых информационных указателях «Национальные стандарты». В случае пересмотра 
(замены) или отмены настоящего стандарта соответствующее уведомление будет опубликовано 
в ежемесячно издаваемом информационном указателе «Национальные стандарты». Соответству­
ющая информация, уведомления и тексты размещаются также в информационной системе общего 
пользования —  но официальном сайте Федерального агентства по техническому регулированию и 
метрологии в сети Интернет

©  Стандартинформ. 2012

Настоящий стандарт не может быть полностью или частично воспроизведен, тиражирован и рас­
пространен в качестве официального издания без разрешения Федерального агентства по техническо­
му регулированию и метрологии



ГОСТ Р 54145—2010

Содержание

1 Область применения......................................................................................................................................... 1
2 Нормативные ссылки......................................................................................................................................... 1
3 Термины и определения.................................................................................. ...............................
4 Основа методологии........................................................................................................................
5 Методология идентификации инцидентов существенных угроз (МИСУИ)................................

5.1 Идентификация барьеров безопасности и оценка их действенности................................
5.2 Оценка эффективности менеджмента безопасности отношении надежности барьеров

безопасности............................................................................................................................................ 7
6 Методология идентификации эталонных сценариев инцидентов (МИЭСИ)........................................... 7

6.1 Цель МИЭСИ............................................................................................................................................... 7
6.2 Оценка и картографирование серьезности последствий.................................................................... 7
6.3 Оценка подверженности..................   7

Приложение А (справочное) Источники информации....................................................................................8
Приложение Б (справочное) Нормативные документы в области менеджмента риска .........................11
Библиография......................................................................................................................................................16

in

U
) 

<J
> 

W
 

Гч
>



ГОСТ Р 54145—2010

Введение

Происходящие в последнее время во всем мире события наглядно демонстрируют, что полити­
ческие и деловые круги, принимающие решения на основе оценки рисков, постоянно сталкиваются с 
трудностями в области менеджмента технологических рисков. С одной стороны, это обусловлено слож­
ностью процессов, с другой — потерей доверия к решениям, поскольку граждане и общество в целом 
все более и более требуют открытого доступа к информации и прозрачности процессов принятия реше­
ний. Зачастую это приводит к дисбалансу между ожиданиями граждан и поступками тех, кто наделен 
правом принимать решения по возникающим проблемам, что в основном обусловлено неопределен­
ностью и сложностью, с которыми приходится сталкиваться при оценке риска.

С этой целью в разных странах государственные органы предпринимают различные действия для 
повышения объективности и прозрачности принятия решений, для чего на основе современных знаний 
разрабатываются совершенные методологии, позволяющие повысить качество, надежность и опера­
тивность решений и предпринимаемых действий.

Методология технического регулирования и оценки рисков и. в первую очередь, для инцидентов с 
серьезными последствиями, предназначена для характеристики уровня риска с интегрированным ин­
дексом риска, включающим независимые параметры, связанные с оценкой последующей серьезности 
развития сценариев, эффективностью превентивного менеджмента и оценкой подверженности (уязви­
мости) окружающей среды, и основана на описании чувствительности объектов, потенциально подвер­
женных негативному воздействию.

Положения настоящего стандарта касаются введения мер по содействию усовершенствованиям в 
области обеспечения безопасности и здоровья трудящихся на рабочем месте, а также защиты окружа­
ющей среды.

В настоящем стандарте использована методология, основанная на принципах и процедурах оцен­
ки рисков для выполнения требований директивы ЕС 96/82/ЕС для помощи в защите людей и окружаю­
щей среды от серьезных угроз катастроф и инцидентов. Данная директива от 9 декабря 1996 г. о 
контроле за представляющими собой серьезную опасность авариями на объектах, имеющих дело с 
опасными веществами, известна также как Директива SEVESO II.

Операторы на производствах должны продемонстрировать свои возможности применения поли­
тики по предотвращению серьезных инцидентов, используя соответствующие меры, как технические, 
так и программные, как. например, системы менеджмента безопасности. Они должны привести к сни­
жению уровня риска не только для высоковероятных малосущественных инцидентов, но также и для 
более существенных маловероятных инцидентов. Цели, которые должны быть достижимы в терминах 
менеджмента риска, понятны. Но как их достичь? Данная методология призвана помочь в решении 
этой задачи.

Чтобы охарактеризовать потенциальную угрозу и продемонстрировать, что связанный с ней риск 
поддается контролю, в рамках реализации вышеуказанной Директивы была разработана интегральная 
методология оценки риска АРАМИС (ARAMIS). Ее появление обусловлено необходимостью разработки 
методологии, которая устанавливала бы согласованные правила идентификации сценариев развития 
опасных ситуаций, учитывающие возможности смягчения их проявления и некоторые аспекты менедж­
мента безопасности, а также правил, которые были бы признаны компетентными государственными и 
промышленными экспертами в области оценки риска. Поэтому необходимо разработать методику, по­
зволяющую оценить уровень риска при монтаже оборудования путем интеграции превентивных мер, 
применяемых операторами.

Настоящий стандарт является основополагающим стандартом комплекса стандартов в области 
менеджмента рисков, посвященных применению организационных мер безопасности и оценки рисков 
для критических событий. Этот комплекс стандартов предназначен для использования в случаях, когда 
вредные вещества на предприятиях присутствуют или используются в количествах, способных нанести 
существенный вред здоровью людей или состоянию окружающей среды. Этот комплекс стандартов мо­
жет также использоваться на предприятиях и в других случаях, когда необходимо оценивать риски от 
своей деятельности, способной нанести существенный вред.

Данный комплекс стандартов включает следующие стандарты:
- Менеджмент рисков. Руководство по применению организационных мер безопасности и оценки 

рисков. Общая методология;
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- Менеджмент рисков. Руководство по применению организационных мер безопасности и оценки 
рисков. Идентификация инцидентов:

- Менеджмент рисков. Руководство по применению организационных мер безопасности и оценки 
рисков. Эталонные сценарии инцидентов;

- Менеджмент рисков. Руководство по применению организационных мер безопасности и оценки 
рисков. Промышленные инциденты;

- Менеджмент рисков. Руководство по применению организационных мер безопасности и оценки 
рисков. Методология построения универсального дерева событий.

В стандарте «Менеджмент рисков. Руководство по применению организационных мер безопас­
ности и оценки рисков. Общая методология» приведены общие положения оценки рисков на основе кри­
тических событий, основанные на европейском подходе по контролю за представляющими серьезную 
опасность авариями на объектах, имеющих дело с опасными веществами, а также приведен перечень 
действующих нормативных документов в области оценки рисков.

В стандарте «Менеджмент рисков. Руководство по применению организационных мер безопас­
ности и оценки рисков. Идентификация инцидентов» представлена методология идентификации инци­
дентов, представляющих существенные угрозы (МИСУИ). Стандарт описывает методологию 
построения схемы «песочные часы» («галстук-бабочка»), на которой дерево отказов (неисправностей) 
и дерево событий связаны через критическое событие. Рассмотрены алгоритмы идентификации и вы­
бора опасного оборудования, основанные на использовании предложенных категорий разновидности 
рисков и классификации оборудования.

Стандарт «Менеджмент рисков. Руководство по применению организационных мер безопасности 
и оценки рисков критических событий. Эталонные сценарии инцидентов» определяет методологию 
идентификации эталонных сценариев инцидентов (МИЭСИ). Цель МИЭСИ заключается в том. чтобы 
идентифицировать эталонные сценарии инцидентов, которые будут учтены при вычислении уровня (ин­
декса) серьезности последствий. Принципиально выбираются только сценарии, соответствующие опас­
ным феноменам с частотой или последовательностью, которые могут оказать существенный эффект с 
точки зрения последствий.

В стандарте «Менеджмент рисков. Руководство по применению организационных мер безопас­
ности и оценки рисков. Промышленные инциденты» для различных критических событий представлены 
родовые схемы деревьев отказов, описывающие последовательность наступления нежелательных со­
бытий и распространения опасностей, приводящих к проявлению критического события.

В стандарте «Менеджмент рисков. Руководство по применению организационных мер безопас­
ности и оценки рисков. Методология построения универсального дерева событий» представлена мето­
дология и детализированная процедура построения для критических событий схем родовых деревьев 
событий, описывающих последовательность наступления нежелательных событий и распространения 
опасностей, приводящих к проявлению опасного феномена, при помощи использования соответствую­
щих категорий (разновидностей) рисков и классификаций оборудования.
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Н А Ц И О Н А Л Ь Н Ы Й  С Т А Н Д А Р Т  Р О С С И Й С К О Й  Ф Е Д Е Р А Ц И И

Менеджмент рисков

РУКОВОДСТВО ПО ПРИМЕНЕНИЮ ОРГАНИЗАЦИОННЫХ 
МЕР БЕЗОПАСНОСТИ И ОЦЕНКИ РИСКОВ

Общая методология

R isk m a na g e m en t. Im p lem en ta tion  gu ide  to r o rga n iza tio n a l security  m easu res  and risk assessm en t.
G enera l m e thodo logy

Д а та  в в е д е н и я  —  2011— 09— 01

1 Область применения
Настоящий стандарт устанавливает меры по содействию усовершенствованиям в области обес­

печения безопасности и здоровья трудящихся на рабочем месте и охраны окружающей среды.
Настоящий стандарт предназначен для применения на предприятиях, на которых вредные вещес­

тва присутствуют в количествах, способных нанести существенный вред здоровью людей или состоя­
нию окружающей среды. Термин «присутствие вредных веществ» означает фактическое или 
ожидаемое присутствие таких веществ на предприятии или же присутствие тех, которые, возможно, мо­
гут образовываться во время потери управляемости промышленным химическим процессом в количес­
твах. равных или превышающих установленные пороговые величины.

Настоящий стандарт также может использоваться и другими предприятиями, деятельность и 
оборудование которых представляет опасность.

Пользователями настоящего стандарта являются организации и частные лица, которые работают 
с опасными веществами или содержат установки или оборудование, представляющие опасность и спо­
собные нанести вред, или если это установлено национальным законодательством, содержащим эко­
номические рычаги, влияющие на принятие технических решений, влияющих на безопасность.

Целью настоящего стандарта является описание методологии оценки риска и отдельных элемен­
тов менеджмента риска в указанной области деятельности, поэтому используемые в нем виды опаснос­
тей или их аспекты, а также связанные с ними события и последовательности их наступления, 
приводятся исключительно с информационной и методической целью, и их не следует рассматривать 
как полные и настоятельно рекомендуемые. Применение данного стандарта носит исключительно доб­
ровольный характер и призвано содействовать развитию организационных мер безопасности в тех слу­
чаях. когда существующих рекомендуемых нормативных документов недостаточно для однозначного 
достижения необходимых целей регулирования на предприятиях.

2 Нормативные ссылки
В настоящем стандарте использованы ссылки на следующие стандарты:
ГОСТ Р 51897—2002 Менеджмент риска. Термины и определения
ГОСТ Р 51898—2002 Аспекты безопасности. Правила включения в стандарты
П р и м е ч а н и е  — При пользовании  настоящ им  стандартом  целесообразно  проверить  дей стви е  ссы л о ч ­

ны х стандартов  в и нф орм аци он ной  систем е общ его  пол ьзования  —  на оф и циальном  сайте Ф ед ерального  
а гентства  по  те хн и ческом у  регулирован ию  и  м етрол огии  а сети  И нтернет или по еж егод н о  издаваем ом у инф орм а­
ц ионном у указателю  «Н ациональны е станд арты », кото р ы й  о публ и кован  по  состоянию  на 1 января текущ его  года, и 
по  со ответствую щ им  еж егод н о  издаваем ы м  инф орм аци онны м  указател ям , о публ и кованн ы м  в текущ ем  году. Если 
ссы лочны й  стандарт зам енен (изм ен ен ), то  при пользовании настоящ им  ста нд артом  сл ед ует р уковод ствоваться  
за м еняю щ им  (изм ен ен н ы м ) станд артом . Е сли ссы л о чны й  д о кум ен т отм енен без за м е ны , то  пол ож ен ие , в котором  
д а на  ссы лка  на него , прим еняется  в  части , не затра гиваю щ ей  эту ссы лку.

И зд а н и е  о ф и ц и а л ь н о е
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3 Термины, определения и сокращения

3.1 В настоящем стандарте применены термины по ГОСТ Р 51897. ГОСТ Р 51898. а также следую­
щие термины с соответствующими определениями:

3.1.1 критическое событие (КС): Событие, определяемое, как правило, как потеря герметич­
ности (LOC) или потеря физической целостности (LPI).

П р и м е ч а н и е  —  О пределен ие  «потеря  герм етичности»  (L O C ) является а бсол ю тно  точны м  пр и м е ни ­
тел ьн о  к  ж и д ко стям , поскольку  они  обы чн о  характеризую тся  опасны м  поведением  по сл е  утечки . Д л я  твер д ы х м ате ­
риалов и особ е н н о  для м ассового  твер д о те л ьн о го  хран ил ищ а  скорее  прим еним  такой  терм ин , как потеря 
сдерж ивания  или «потеря  ф изической  ц ел остности  (LP I)» . р ассм атриваем ы й как  изм енение  хим и че ско го  и^или ф и ­
зическо го  состоян ия  вещ еств. К ритическое  со бы ти е  р аспол ож ено  в центре схемы «песочны е  часы » (« га л стук-ба ­
б очка»).

3.1.2 опасный феномен, явление (ОФ): Событие, следующее за третичным критическим собы­
тием (например, пожар скопления жидкости (лужицы) после воспламенения). Примерами опасных фе­
номенов являются взрыв облака пара, мгновенный пожар (пожар-вспышка), пожар резервуара, 
распространение (дисперсия) токсичного облака и т. д.

3.1.3 детальные прямые причины (ДПП): События, расположенные на схеме «песочные 
часы» («галстук-бабочка») на стороне дерева отказов (неисправностей).

П р и м е ч а н и е  —  В случае  собы тий , которы е  м огут вы звать  прям ы е  причины , или е сл учае  когда  вы я в л е ­
ние прям ой причины  является  слиш ком  общ им , д е тал ьна я  прям ая причин а  п овы ш ает точность  а опре д е л е ни и  п ри ­
роды  прям ой причины .

3.1.4 прямые причины (ПП): События, расположенные на схеме «песочные часы» («галстук-ба­
бочка») на дереве отказов.

П р и м е ч а н и е  —  Н епосред ственн ы е  причины  необход им ы х и д о стато чн ы х  причин (Н Д П ). Д ля д анной 
НДП перечень  прям ы х причин д ол ж е н  бы ть по  возм ож ности  наиболее  полны м .

3.1.5 результативность барьера безопасности: Способность технического барьера безопас­
ности выполнять функцию безопасности в течение определенного периода времени в не испорченном 
(деградированном) режиме и установленных условиях.

П р и м е ч а н и е  —  Р е зул ьтативность  вы раж ается  л ибо  в процентном  о тн ош ении , либо  е виде  вероятности  
вы полнения  кон кретн ой  ф ункции  б езопасности . Если резул ьтативн ость  вы раж ается  в процентном  о тн ош ении , она 
м ож ет изм ен яться  в течение  рабочего  врем ени б арьера  б езопасности . Н априм ер, клапан, которы й  не б уд ет п о л ­
ностью  закры т по  требован ию  б езопасности , не будет им еть 100 % -ную  резул ьтативность .

3.1.6 дерево события: Правая часть схемы «песочные часы» («галстук-бабочка»), идентифици­
рующая возможные последствия критического события.

3.1.7 дерево отказов (неисправностей): Левая часть схемы «песочные часы» («галстук-бабоч­
ка»), идентифицирующая возможные причины критического события.

3.1.8 опасное вещество: Вещество, смесь или препарат и представленные как сырьевой мате­
риал. продукт, побочный (сопутствующий) продукт, остаток или полупродукт, включая вещества, кото­
рые могут образовываться в случае аварии.

П р и м е ч а н и е  —  О пасны м  вещ еством  является  вещ ество , ч ья  токсичность, воспл ам ен яем ость , неста ­
б ильность  или взры вчатость  м огут п о д вергнуть  опасности  л ю дей, о круж аю щ ую  ср ед у  или оборуд ование .

3.1.9 инициирующее событие: Изначальные причины по направлению вверх каждой ветви, ве­
дущей к критическому событию на дереве отказов (в левой части схемы «песочные часы»),

3.1.10 главное событие (ГС): Событие, характеризуемое как оказывающее значительный эф­
фект или существенное влияние на цели безопасности и объекты (люди, структура, окружающая среда 
и т. д.). расположенные на схеме «песочные часы» в конце дерева событий.

П р и м е ч а н и е  —  В озм ож н ы м и, им ею щ им и значительны й  эф ф ект о сн овн ы м и собы тиям и  являю тся сл е ­
д ую щ и е : тепловое  излучен ие, чрезм ерное  д а вл ен и е , р азл ет ч асте й , токсичны е  эф ф екты  (возд ействую щ ие  на л ю ­
д е й  или окруж аю щ ую  среду).

3.1.11 необходимые и достаточные причины (НДП): Непосредственные причины, которые 
могут вызвать критическое событие (КС).

2



ГОСТ Р 54145—2010

П р и м е ч а н и е  — На схе м е  «песочны е ч а с ы * НДП распол ож ены  на  стороне  дерева отказов. Д л я  кон кр ет­
ного  крити че ско го  собы тия  п р ед пол агается , ч то  перечень  НДП б уд ет и счерпы ваю щ и м , ч то  озн а ча е т, что  по крайней 
м ере  одна Н Д П  д ол ж н а  б ы ть  вкл ю чена  в схем у, чтобы  критическое  собы тие  м огло  произойти .

3.1.12 вторичное критическое событие (ВКС): Событие, следующее за критическим событием.

Пример  — О бразование л у ж и ц ы  после п ро р ы в а  сосуда.

П р и м е ч а н и е  — На схем е «песочны е часы » р аспол ож ено  на стороне  дерева  собы тий .

3.1.13 третичное критическое событие (ТКС): Событие, следующее за вторичным критическим 
событием (ВКС).

Пример  —  В осплам енение л у ж и ц ы  п осле  ее образования.

П р и м е ч а н и е  —  На схем е «песочны е часы » р аспол ож ено  на стороне  дерева  собы тий .

3.1.14 нежелательные события (НС): Последний уровень причин в деревах отказов.

П р и м е ч а н и е  —  Н еж елательны м и собы тиям и  являю тся по больш ей  части  о бщ ие  собы тия , которы е  св я ­
заны  с  организацией  п овед ения  человека , которое м ож ет всегда  в конечном  итоге рассм атриваться  как причина  
критическо го  собы тия. Н а схем е «песочны е часы » р аспол ож ено  на стороне  дерева  о тказов.

3.1.15 индекс риска: показатель (SDP). описывающий уровень риска, ассоциированный с кон­
кретным опасным феноменом (DP).

3.1.16 индекс серьезности риска: Показатель (SC£), выражаемый в виде комбинации специ­
фических индексов рисков [S0P(d)]. ассоциированных с каждым опасным явлением (феноменом) 
(DP). присущим критическому событию, принимая во внимание вероятности наступления этих фено­
менов [Р0р]

ScE(d) = lP o p iS DPi(d)).

В настоящем стандарте используют следующие сокращения.
- МИСУИ — методология идентификации инцидентов, представляющих серьезные (существен­

ные) угрозы:
- МИЭСИ — методология идентификации эталонных сценариев инцидентов;
- АВПКО — анализ видов, последствий и критичности отказов;
- RL — уровень риска;
- S(e) — эталонные сценарии инцидентов;
- S0 — наибольшие угрозы от инцидентов;
- М — меры безопасности;
- V — пространственная подверженность (уязвимость) окружающей среды.

4 Основа методологии

Методология технического регулирования и оценки рисков для инцидентов с серьезными по­
следствиями предназначена для характеристики уровня риска с интегрированным индексом риска, 
включающим независимые параметры, связанные с оценкой последующей серьезности развития 
сценариев, эффективностью превентивного менеджмента и оценкой подверженности (уязвимости) 
окружающей среды, и описывает чувствительность объектов, потенциально подверженных негатив­
ному воздействию.

Методологию можно использовать при разработке технических регламентов, поскольку она позво­
ляет учитывать эффективность систем безопасности для различных опасных инцидентов и одновре­
менно оценивать уровень риска. При разработке технических регламентов роль барьеров безопасности 
могут играть включаемые в технические регламенты требования, что позволяет оценить эффектив­
ность предлагаемых требований безопасности и реально достижимое снижение уровня риска в случае, 
если эти требования выполняются.

На рисунке 1 предлагаемая методология представлена в общем виде.
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Р исунок 1 — М етодология  техни ческого  регул ирован ия  на осно ве  оценки  рисков 
критических собы тий

Подход, используемый в данной методологии и комбинирующий дерево отказов и дерево собы­
тий, предполагает связь между технической и организационной безопасностью при оценке риска и пред­
ставлен на рисунке 2. Схема этого подхода носит название «галстук-бабочка», хотя логичнее называть 
ее «песочные часы», что отражает суть методологии: если «песочные часы» установить «угрозами» 
вверх, то. во-первых, «движение песка» наглядно отразит динамику событий — от «причин» к «след­
ствию» и. во-вторых, по количеству песка, достигающего дна. где расположены «следствия», можно су­
дить о действенности функциональных и организационных барьеров. В дальнейшем для этой схемы 
возможно использовать оба эти названия.

Дерево
отказов

Дерево
событий

Р исунок 2  —  С вязь  м еж ду технической  и орга ни за ц и о нно й  безопасностью

С этим подходом связана идея, что различные события в последовательности проявления инци­
дента могут быть предотвращены или результат их смягчен, если реализуются функции безопасности 
для каждого события. Функции безопасности считаются реализованными, если операторами установ­
лены барьеры безопасности, соответствующие каждой функции, и если конкретные организационные 
действия могут гарантировать эффективность этих барьеров. Организационные факторы и деятель­
ность могут быть формальными, то есть описанными в соответствующей системе менеджмента, или не­
формальными, просто соответствующими культуре безопасности, принятой в организации. Эта модель 
помогает охарактеризовать показатели, которые представляют демонстрационные или эксплуатацион­
ные характеристики проявления безопасности в виде связи между конкретными барьерами безопаснос­
ти и соответствующей им организационной безопасностью.
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Промышленности необходимо иметь возможность идентифицировать и уменьшать риски, как того 
требует законодательство в области технического регулирования разных стран

П ример — Д ирект ива  SEVESO II. прило ж ен ие  А.

И эти меры должны быть приняты компетентными органами. Данный подход предназначен для 
предоставления полезной информации о путях снижения риска и методах менеджмента риска.

Компетентные органы должны иметь возможность оценивать уровень риска для конкретного пред­
приятия. например на основе отчета по безопасности, а также влияние менеджмента на уровень безо­
пасности. Промышленность должна иметь возможность повысить качество менеджмента для снижения 
риска, а компетентные власти — оценить общий истинный уровень риска, который принимает во внима­
ние наиболее сильно влияющие факторы. Более 50 % всех серьезных инцидентов связаны именно с че­
ловеческими и организационными факторами. И это достаточная причина чтобы учитывать эти 
аспекты.

Основная задача заключается в том. чтобы:
- продемонстрировать, что угрозы (ущерб) идентифицированы и осуществляется соответствую­

щим образом менеджмент риска, принимая во внимание эффективность систем менеджмента;
- продоставить необходимую информацию для принятия решения по планированию использова­

ния площадей и прогнозированию непредвиденных ситуаций:
- представить ясный подход, понятный общественности.
Предложенная в данном комплексе стандартов методология состоит из следующих основных 

этапов:
- идентификация инцидентов, представляющих серьезные угрозы (МИСУИ);
- идентификация барьеров безопасности и оценка их действенности;
- оценка эффективности менеджмента безопасности в отношении надежности барьеров;
- идентификация сценариев эталонных инцидентов (МИЭСИ);
- оценка и картографирование серьезности риска для эталонных сценариев:
- оценка и картографирование подверженности среды, окружающей промышленные предприятия.
Общий обзор методологии представлен на рисунке 3.

5



ГОСТ Р 54145—2010

МИСУИ

Идентификация опасного оборудовали

т
выбор соответствующего опасного 

оборудования

I  ----------
Ассоциация с каждым типом оборудования 

критического события

Построить дерево неисправностей Построить дерево событий

±
Построить схему «песочные часы»

+ -----
Определить уровень доверия 

к  барьерам безопасности

Классифицировать барьеры

Выбрать барьеры для аудита

: - ~ т
Щ Ш л- 1 Аудит систем

Еьмисгить операционный уровень доверия

ЩдаШьЖ.' ,Л 1 г .___

Аудит культуры gg 
безопасности ж *

Ш

ш м

Оценить снижение риска

I
Установить полный набор сценариев

....-.....Т ....... =

ГТредло-
жить

новые

миэси
Собрать д е т ы е  о частотах проявлений

Оценить частоты 
проявлений критических 

событии их общих (родовых) 
данных

Вычислить частоты 
критических событий 

из дереве неисправностей

Вычислить частоты 
опасного феномена

Оценить класс 
последствий от опасного 

феномена

Использовать матрицу риска 
для сценариев эталонных инцидентов

Серьезность
последствий

Вычислить последствия 
сценариев эталотых 

инцидентов

Вычислить серьезность каждого 
критического события 

и каждого опасного 
феномена для каждой сети

Встроить все серьезные 
последствия в глобальный 

индекс последствий 
для каждой сети

Нарисовать карту 
серьезных последствий

Подверженность

Определить зону 
изучения

Разделить зону 
изучения на сети

Идентифицировать
цепи

Дать целям
количественную оцежу

Вычислить 
подверженность 
для каждой сети

Нарисовать карту 
подверженности

Р исунок 3 —  О бщ ий  обзор  м етодологии

5 Методология идентификации инцидентов существенных угроз (МИСУИ)

5.1 Идентификация барьеров безопасности и оценка их действенности
Этот этап предназначен для точной оценки уровня риска и предоставления сведений о примене­

нии систем безопасности. Он включает в себя идентификацию функций безопасности и барьеров безо­
пасности. появляющихся на основе анализа схемы «песочные часы». Влияние барьеров безопасности 
определяется путем оценки их действенности (уровня доверия, эффективности и времени реагирова­
ния) в соответствии со сценарием. Цель снижения риска, определяемая в терминах совокупного уровня 
доверия, предписывается каждому сценарию для достижения приемлемого уровня риска вследствие 
его анализа.
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5.2 Оценка эффективности менеджмента безопасности в отношении надежности барьеров
безопасности
Менеджмент оказывает сильное влияние на возможности контроля риска. Цель данного комплек­

са стандартов — предоставить инструменты для оценки систем менеджмента безопасности и культуры 
безопасности и способствовать их принятию компетентными органами, а также помочь операторам 
определить цели и характеристики систем менеджмента безопасности.

Подход, используемый в них. состоит в том. чтобы сфокусировать требования систем менеджмен­
та на жизненном цикле барьеров безопасности на основе предыдущих шагов процедуры анализа риска. 
Этот жизненный цикл включает следующие шаги: проектирование, инсталляцию, использование, под­
держание. улучшение. Для каждого шага идентифицированы 10 наиболее важных структурных элемен­
тов организации менеджмента безопасности, и они могут быть оценены совместно с восемью 
факторами культуры.

6 Методология идентификации эталонных сценариев инцидентов 
(МИЭСИ)

6.1 Цель МИЭСИ
Если серьезные сценарии инцидентов были оценены (на этапе МИСУИ) и барьеры безопасности 

определены, должны быть оценены последствия этих инцидентов. Цель МИЭСИ — идентифицировать 
эталонные сценарии инцидентов, которые будут учтены при вычислении индекса серьезности послед­
ствий. Принципиально выбираются только сценарии, соответствующие опасным феноменам с частотой 
или последовательностью, которые могут оказать существенный эффект с точки зрения последствий. 
Для оценки частот происхождения (на основе анализа дерева отказов и эффективности барьеров или 
используя родовые частоты) и для оценки классов последствий опасных феноменов составляется 
матрица риска.

6.2 Оценка и картографирование серьезности последствий
Когда сценарии эталонных инцидентов выбраны, оценивается серьезность последствий этих сце­

нариев. Цель — построение карт серьезности последствий с целью наложения эффекта от инцидента 
на подверженность окружения. Индекс серьезности последствий рассчитывается с учетом четырех 
уровней эффектов таким образом, чтобы результаты анализов различных рисков могли быть сравнимы. 
Вводится индекс серьезности риска S для всего комплекса оборудования, который является комбинаци­
ей специфических индексов серьезности риска, ассоциированных с каждым из рассматриваемых крити­
ческих событий и их частотами. Специфические индексы риска строятся на основе рассмотрения всех 
последствий критического события и их ассоциированных вероятностей.

6.3 Оценка подверженности

Последний шаг данной методологии заключается в оценке подверженности. Индекс подвержен­
ности строится в виде линейной комбинации из числа различных типов мишеней, включая человека, 
окружающую среду и материальные объекты. Каждой категории мишени предписывается весовой ко­
эффициент для каждого представителя относительной подверженности физическому эффекту.

Наиболее значимые положения Директивы 96/82/ЕС от 9.12.1996 по контролю за угрозами крупно­
масштабных инцидентов, включая опасные вещества, известной как Директива SEVESO II для инфор­
мационных целей, приведены в приложении А. Приведенные требования могут быть использованы в 
различных нормативных документах с целью повышения уровня технической и организационной безо­
пасности и снижения уровня рисков от наступления опасных инцидентов. Эти положения позволяют по­
лучить представление об общих принципах использования организационных мер безопасности в 
Европейском Союзе. Конечно это не означает, что именно такие меры позволяют достичь наиболее эф­
фективной защиты от возможных опасностей, но данная информация может быть использована в ка­
честве источника информации о возможных мерах защиты.

Данный комплекс стандартов призван обеспечить нормативную основу для таких требований. Для 
информации в приложении Б приведены действующие нормативные документы в области менеджмен­
та риска с их краткой аннотацией.

7



ГОСТ Р 54145—2010

П р и л о ж е н и е  А  
(с п р а в о ч н о е )

Источники информации

В д анном  прилож ении приводятся  наибол ее  значим ы е  полож ен ия  (статьи ) Д ирективы  9 6 /8 2 /Е С о т 9 .1 2 .1 9 9 6 о  
контроле  за п р ед ставл яю щ им и собой серьезную  опасн ость  авариям и  на о бъ ектах, им ею щ их д ело  с  о пасн ы м и  в е ­
щ ествам и. известной  как  Д иректива  S E V E S O  II.

Д анная Д иректива  р аспростран яется  на пред приятия , в которы х вредны е вещ ества  пр исутствую т в равны х 
д о пусти м ы м  или пр евы ш аю щ и х до пусти м ы е  кол ичества  д л я  здоровья  человека . Терм ин « присутствие  вредн ы х в е ­
щ еств»  о зн ачает ф акти че ское  или о ж ид аем ое  присутствие  таких вещ еств на предприятии  или ж е  присутствие  тех 
вещ еств, которы е, возм ож но , м огут образо вы ва ться  во врем я потери управл яем ости  пром ы ш ленны м  хим ическим  
проц ессом  в количествах, равны х или превы ш аю щ их пороговы е  величины .

П олож ения  д а нной  Д ирективы  касаю тся  введения  мер по сод ей ствию  усоверш енствованиям  в обл асти  б езо ­
пасности  и зд о р овья  на рабочем  месте.

П од «оператором »  под разум еваю тся  инд ивид уал ьн ы е  или корпоративны е  о р ганизац ии , которы е работаю т 
или сод ерж ат установки  или оборуд ование , или . если  это установл ено  национальны м  за ко нод ател ьством , им ею т 
экон ом ические  ры чаги , вл ияю щ ие  на п ринятие  реш ения техническим  оператором .

С татья  5. О бщ ие  обязанн ости  оператора

1 Государства  обязаны  гара нти р о ва ть , ч то  опер а то р  прим ет на себя  обяза те л ьство  о беспечить  все  н е о бхо ­
д и м ы е  меры для пред отвращ ения серьезны х аварий и о граничения  их п осл ед ствий  д л я  на се л е ни я  и окруж аю щ ей  
среды .

2  Государства  д ол ж ны  обеспе чи ть , чтобы  оператор  был обязан  в л ю б ое  врем я д оказать  ком петентн ом у 
о рга ну , в частности  путем  обе спе че ни я  и нспекций  и кон трол я , упом ин аем ы х в С татье  18. что  им бы ли приняты  все 
необход им ы е  м еры , тр еб уем ы е  д а нной  Д ирективой .

С татья  6 . У вед ом л ение

Государства  требую т, чтобы  оператор  нового  или сущ ествую щ е го  предприятия  направил  ком петентн ом у 
о р га н у  увед ом л ение , содерж ащ ее  сл ед ую щ ую  инф орм аци ю :

a ) имя или ф ирм енное  наим ен ование  оператора  и полны й а д ре с  связан ного  с ним предприятия ;
b ) за ре гистрированное  м есто  располож ения  организац ии  оператора  с  полны м  адресом ;
c ) им я или д о л ж н о сть  лица , отве тстве н н о го  за п ред приятие , есл и  оно  о тл ичается  от а);
d ) достато чно е  кол и че ство  инф орм аци и  д л я  опред ел ения  вредн ы х вещ е ств  или кате гории  содерж ащ ихся  

вещ еств;
e ) кол ичество  и ф изическую  ф орм у опасн ы х вещ еств или сод ерж ащ ихся  вещ еств;
f)  работу  или пред л агаем ую  работу установки  или скл ад ско го  сооруж ени я
д) н епосред ственное  окр уж е н и е  предприятия  (ф акторы , скл он ны е  вы звать  крупную  аварию  или ухудш ить  ее 

последствия).
в случае :
-ка ко го -л и б о  сущ ественного  увел и че ни я  кол ичества  или значим ого  изм ен ен ия  п рирод ы  или ф изической  

ф орм ы  о п асн ого  вещ ества  по  сравнен ию  с  тем . ч то  у каза н о  в увед ом л ении , пред оставл ен ном  о п ератором  а со о т ­
ветствии  с вы ш еуказанн ы м  пунктом , или какого -либо  изм енения  в процедуре  испол ьзования  это го  вещ ества, или

-д о л го в р е м е н н о го  закры тия  сооруж ени я  оператор  д олж ен нем ед л е н н о  проин ф орм ировать  ком петентны й 
орган  о б  изм ен ен ии  в ситуации .

С татья  7. П олитика  пред отвращ ения  крупны х аварий

Государства  должны  п отреб овать , чтобы  оператор  составил  до кум ен т, четко  излож ив  свои правила  пр ед о т­
вращ ения крупны х аварий , и проверить , что  они вы пол няю тся  д олж ны м  образом . У становл ен ны е  о ператором  п ра ­
вила п р ед отвращ ения  крупны х а ва р и й  д о л ж н ы  б ы ть  разработаны  с  целью  обе спе че ни я  вы сокого  уровня  защ иты  
человека  и о круж аю щ ей  среды  путем  прим енения  соответствую щ их ср ед ств , устройств  и систем  управления .

С татья  8. Э ф ф ект  «домино»

1 Государства  должны  убедиться  в том . что ком петентн ы й  о р га н  при использовании  инф орм ации, по л уче н­
ной от о п ераторов  в со ответствии  с вы ш еуказанн ы м и полож ен иям и , у ста н а вл и ва е т пред приятия  или группы  п р ед ­
приятий . в которы х вер о ятн о сть  и  возм ож ность  крупн о й  аварии или ее последствий  м ож ет возрастать  из-за  их 
м естопол ож ен ия  и  схож ести , а  также м атериал ьно -производ ствен ны х запасов  о п асн ы х вещ еств .

2  Государства  обязаны  убедиться  в том . что  в сл учае  уста но вл е нн ы х таким  образом  п ред приятий :
а ) надлеж ащ им  образом  изм ен яется  со ответствую щ ая  инф орм аци я, чтобы  д а ть  возм ож ность  этим пр ед пр и ­

ятиям  учесть  пр и ро д у  и степен ь  всео б щ ей  опасн ости  крупной  аварии в своих правил ах ее п ред отвращ ения , систе-
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м ах организац ии  работ по  технике  безо па сн о сти , отчетах о  м ерах  б езопасности  и  в нутрен них  планах по 
чрезвы чайн ы м  ситуациям ;

Ь) создается  пол ож ен ие  о  кооперации  в и нф орм ировании  о б щ ествен ности  и снабж ении  и нф орм аци ей  ком ­
пе тен тно го  органа  д л я  подготовки  внеш них пл анов  по  чрезвы чайн ы м  ситуациям .

С татья 9. О тчет о  м ерах безопасности

Государства  д ол ж ны  п отреб овать , чтобы  опер а то р  вы пустил  отче т  о  м ерах б езопасности  д л я  целей.
a) д ем о н стр а ци и  того , что  правил а  пред отвращ ения крупны х аварий и систем а организац ии  работ по те хн и ­

ке  б езопасности  д л я  ее вы полнения  введены  в действие;
b ) д ем о н стр а ци и  то го , ч то  потен циал ьная  о пасн ость  крупны х аварий установлена  и  н еобход им ы е  м еры  для 

их  пред отвращ ения и о граничения  последствий  д л я  чел о ве ка  и  о круж аю щ ей  среды  приняты ;
c ) д ем о н стр а ци и  того , что  о твечаю щ ие  требован иям  б езопасность  и  над еж ность  вклю чены  в проект, кон ­

стр укц и ю . раб о ту  и те хни ческое  о бсл уж иван ие  всех со ор уж е н и й , складов, всего  оборуд ования  и инф раструктуру, 
связан ную  с  их работой , которая  сопряж ена  с  потен циал ьной  опасн остью  крупны х а варий  внутри  этого  п р ед пр и я ­
тия .

d ) д ем о н стр а ци и  то го , ч то  внутрен ние  планы  по чрезвы чайны м  ситуациям  составл ены , а  такж е  д л я  пр ед о с­
та вл е н и я  и нф орм аци и  с  целью  получения  возм ож ности  составл ения  внеш него  плана для принятия  необходим ы х 
м ер  в случае  крупной  аварии;

e) пред оставл ен ия  ком петентн ом у органу достато чно й  инф орм аци и  д л я  принятия  реш ений, исходя  из вы бо­
ра м ест  д л я  новы х раб о т или р азраб оток вокр уг сущ ествую щ их организаций .

О тче т  о  м ер а х  б езо п а с н о с ти  д о л ж е н  п е р и о д и ч е ски  п р о в е р я ться  и та м . гд е  это н е о б х о д и м о , ко р р е кт и р о ­
в аться ;

-  как м иним ум , каж ды е пять лет;
- в л ю б ое  д р у гое  время по инициативе  оператора  или требован ию  ком петентн ого  органа , в связи с  новы м и 

ф актам и или д л я  учета  новы х техн и чески х  знаний по вопросам  безо па сн о сти , наприм ер , явл яю щ ихся  резул ьтатом  
анализа  п р оисш ествий , или . по мере возм о ж но сти , «пром ахов»  и  р азр а б ото к  в обл астях  знания , связан ны х с о ц е н ­
кой потен циал ьной  опасн ости .

Там . где уб ед и тел ьно  для ком петентн ого  органа показано , ч то  конкретны е вещ ества, наличие  которы х на 
пред приятии  или в какой -л и бо  его  части  установл ено , находятся  в состоян ии  не спо соб но сти  создания  опасности  
крупной аварии , государство  — член ЕС м ож ет в соответствии  с  указанн ы м и в под пункте  Ь) критериям и  ограничить  
требуем ую  д л я  отчета  о м ерах безопасности  инф орм ацию  д о  тех  вопросов, которы е  явл яю тся  сущ естве н н ы м и  для 
пред отвращ ения  остаю щ е й ся  опасн ости  крупны х аварий и  о граничения  их п осл ед ствий  д п я  чел о ве ка  и о круж аю ­
щ ей среды .

С татья 11. Планы дей стви й  в чрезвы чайн ы х ситуациях

Государства  д олж ны  убед и ться  в то м . что  д л я  всех по д гота вл и ва ю щ и х вы ш еуказанн ы й  отчет организаций ;
a ) оператор  составл яет в нутрен ний  план дей стви й  в чре звы чай н ы х ситуациях д л я  определения  мер. кото­

ры е буд ут пред приняты  внутри  пред приятия .
b ) чтобы  д а ть  возм ож ность  ком петентн ом у органу со стави ть  внеш ний  план д е й ств и й  в чрезвы чайн ы х ситуа ­

циях. оператор  снаб ж ает е го  нео бхо д и м о й  инф орм аци ей ;
c ) полном очны й орган , назначенны й для этой  цели государством  —  членом  ЕС . составляет внеш ний план д е й ­

ствий  в чрезвы чайны х ситуациях д л я  определения  мер. которы е должны  будут предприним аться  вне предприятия.
П ланы  д е й ств и й  в чрезвы чай н ы х ситуациях д олж ны  учреж даться  с целям и.
-с д е р ж и в а н и я  и кон трол ирования  происш ествий  таким  о б разом , чтобы  м иним изировать  их возд ействие  и 

о гра ни чи ть  ущ ерб д л я  чел овека , о кр уж а ю щ ей  среды  и хозяйства ;
-  осущ е ствл е ни я  мер. необход им ы х д л я  защ иты  человека  и о кр уж а ю щ ей  среды  о т  воздействия  крупны х а ва ­

рий;
-  со об щ ения  н е обход им ой  инф орм аци и  о б щ ествен ности  и  связан ны м  с  этим вопросом  служ бам  или властям  

в д а нной  области ;
-  обе спе че ни я  восстановления  и очистки  после серьезной  аварии.
Не ущ ем л яя  прав ком петентн ы х органов , госуд арства  —  чл ен ы  Е С  д олж ны  убедиться  в том . ч то  внеш ние пла­

ны дей стви й  в чрезвы чайн ы х ситуациях , пред усм о тре н н ы е  д а нной  Д и р е кти во й , составляю тся  на совещ ании  с  пер ­
соналом  этой  организац ии  и ч то  с  о бщ ествен ностью  со ветую тся  по этим планам .

Государства  д олж ны  убед и ться  в том . ч то  в нутрен ний  и внеш ний планы  дей стви й  в чрезвы чай н ы х ситуациях 
п е ресм атриваю тся , проверяю тся  и, когда  это нео бхо д и м о , и справл яю тся  и корректирую тся  о ператором  и назн а чен ­
ны м и п о л ном очны м и органам и  чер е з интервалы  врем ен и  не б оп е е  трех лет. П роверка  д олж на учиты вать  изм ен е ­
ния . появл яю щ иеся  на соответствую щ их пред приятиях  или служ бах по чрезвы чайн ы м  си туа ц и я м , новые 
технические  знания и знания , связан ны е  с откликом  на  серьезны е  аварии.

Государства  д ол ж ны  убедиться  в том . ч то  в нутрен ние  и  вне ш ни е  планы  дей стви й  в чрезвы чай н ы х ситуациях 
ввод ятся  в дей стви е  без задерж ки  оператором  и. при  нео бхо д и м о сти , ком петентн ы м  органом , назначаем ы м  д пя  
этой цели:
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-  когда  случается  серьезная  а вария , или
- ко гд а  в озникает н е кон трол ируем ы й сл учай , которы й  м ож ет привести  к крупной  аварии.
Ком петентны й  орган  м ож ет принять  реш ение , учиты вая  сод ерж ащ ую ся  в отчете  инф орм аци ю  о  м ерах б езо ­

пасности . о  том . что  требован ие  им еть  внеш ний  план дей стви й  в  чре звы чай н ы х си туа ци ях  п рим енять  не нуж но .

С татья  12. П ланирован ие  застройки

1 Государства  д ол ж ны  убедиться  в том . что  цели п р ед отвращ ения  крупны х аварий и о граничения  их посл ед ­
ствий  учиты ваю тся  в их правил ах застройки  и /или  ины х сущ ественны х правилах. Они д олж ны  д оби ваться  этих це­
л е й  путем  контроля за.

a ) вы бором  м еста строител ьства  нового  пред приятия :
b ) изм ен ен иям и  д л я  сущ ествую щ и х предприятий :
c ) новы м и р азраб откам и , таким и как  тран спортны е  кан апы . посещ аем ы е пуб пикой  м еста  и  ж илы е  районы  по 

со сед ству  с  сущ ествую щ им и пред приятиям и , где вы бор участка  застройки  или разработки  является  увел и чи ва ю ­
щ им риск возникн овения  крупной  аварии или ее последствий .

Государства должны  убедиться в том. что  их землепользование и/или другие  важные правила и  процедуры  для 
осущ ествления этих правил учиты ваю т потребность  в долгосрочном  плане поддерж ивать  надлежащ ие расстояния 
м еж д у  предприятиям и, охваты ваем ы м и д анной Д ирективой, и ж илы м и районам и, районам и общ ественного  пользо­
вания и районам и особой естественной восприим чивости или интереса и —  в случае уже сущ ествую щ их предприя­
тий  —  потребность в допол н ител ьны х технический  мерах, направленны х против увел ичения  риска для лю дей.

С татья  13. И н ф орм ация по м ерам  безопасности

1 Государства  д ол ж ны  убедиться  в том . что  и н ф орм аци я  по м ерам  б езопасности  и необходим ы м  действиям  
в случае  возникаю щ ей на предприятии  аварии без запроса  поставляется  л ицам , кото р ы е  м огут под вергнуться  по ­
раж ению .

И нф орм ация д о л ж н а  проверяться  каж ды е три года и при необходим ости  повто р яться  и  корректироваться . 
Она д ол ж н а  такж е  бы ть  п о стоя н н о  доступной  д л я  общ ествен ности .

С татья  17. Запрет на эксплуатацию

1 Государства  д олж ны  за п ретить  экспл уатацию  или введение  в эксплуатацию  какого -либо  пред приятия , с о ­
оруж ения  ипи  скл ад а , л и б о  какой -л и бо  его части , ко гд а  м ер о при яти й , п рим ененн ы х о ператором  д л я  п р ед о твр ащ е ­
ния и  ум ен ьш ения  крупны х аварий, о казал ось  о боснованно  недостаточно .

Государства  м огут за п ретить  и спол ьзование  или введ ение  в эксп л уата ц и ю  какого -либо  п р ед приятия , со о р у ­
ж е н и я . склада  или какой -л и бо  его  части , есл и  опер а то р  не представил  на р ассм отрение  увед ом л ение , отчеты  или 
другую  инф орм аци ю , треб уем ую  со гл асн о  д а нно й  Д и рективе , в указанн ы й  период.

С татья  18. И нспектирование

Государства  д олж ны  убед и ться  в том . ч то  ком петентн ы е  органы  орга ни зо вы ва ю т систему инспекти рован ия  
ипи  д р у ги е  м ероприятия  по  контролю , соответствую щ ие  типу  за и н тересован ного  предприятия . Эти и нспекции  или 
м ероприятия  по контролю  не д ол ж ны  зависеть  от пол учения  отче та  по м ерам  безопасности  или какого -либо  д ругого  
пр ед л о ж ен н о го  отчета . Такие и нспекции  или д р у ги е  м ероприятия  по кон трол ю  д олж ны  бы ть  до стато чны м и  для за ­
пл анированн ого  и си стем атического  о сви д етел ьствован ия  систем  технического , о р га низац ионного  или ад м и н и с­
тративного  характера , испол ьзуем ы х на предприятии , чтобы  гарантировать

- возм о ж но сть  о п ер а то ру  прод е м он стри р о вать  е связи  с  разл ичны м и работам и, в которы е вовл е чен о  п р ед ­
приятие. принятие  им н ад л еж ащ их м ер  для пред отвращ ения крупны х аварий:

-  возм о ж но сть  о ператору п р од ем он стрировать  п ред оставл ен ие  им н ад л еж ащ их сред ств  д л я  о граничения  по ­
сл ед стви й  крупны х а варий  в м есте располож ения  пред приятия  и вне  е го;

- ч т о  д анны е  и инф орм аци я, вход ящ ие  а отче т  по м ерам  б езопасности  или какой -либо  д р у гой  отчет, п р ед ­
ставленн ы й  на рассм о тре ни е , в достато чно й  м ере  отра ж а ю т условия на предприятии ;

-  ч то  инф орм аци я направляется  о бщ ествен ности .
Ком петентны й  орган  м ож ет потребовать , чтобы  о п е р а то р  предоставил  некоторую  д о пол н и тел ьную  инф орм а­

цию . необходим ую  д л я  того , чтобы  позволить  е м у  полностью  о ц е н и ть  возм ож ности  крупной  аварии и определить  
обл а сть  возм о ж но  возра ста ю щ е й  вероятности  и /или  ухуд ш аю щ их обстоятел ьств  крупной  аварии , чтобы  им еть  в оз­
м ож ность  под готовить  вне ш ни й  план по  чрезвы чайн ы м  си туациям  и учесть  вещ ества, которы е  б лагодаря  своей ф и ­
зической  ф ор м е, о соб о м у состоянию  ил и  полож ен ию  м огут п о треб овать  д о п о л н и тел ьн о го  р ассм отрения .

С татья  19. И н ф орм ацион ная  систем а и обм ен

Г о суд арства  д ол ж ны  о бм ениваться  инф орм аци ей  по  приоб ретен ном у о пы ту в отнош ении  предотвращ ения 
крупны х аварий и о гра н и че н и я  их  посл ед ствий . Эта инф орм аци я д ол ж на , в частности , касаться ф ункционирован ия  
мер. пр ед усм о тре нн ы х в д а нно й  Д ирективе .
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П р и л о ж е н и е  Б 
(с п р а в о ч н о е )

Нормативные документы в области менеджмента риска

Т а б л и ц а  Б.1 —  Н орм ативны е д окум ен ты  в обл асти  м ен ед ж м ента  риска

Обозначение Наименование
документа

Обозначение
гармонизированного

международного
стандарта

Краткая аннотация

ГО С Т 27.310— 95 Н адеж н ость  а тех­
нике. А н а л и з видов, 
последствий  и кри ­
тичности  о тказов. 
О сновны е пол ож е­
ния

М Э К 812  (1 9 8 5 )— а 
части  определений , 
общ их пол ож ен ий  и 
м етод ов  анализа

С тан д арт устанавл и вает порядок 
проведения  и о бщ ие  м етодические  
принципы  а нал иза  вид ов, посл ед ­
ствий  и критичности  отказов 
(А В П К О ) технических объ ектов  всех 
вид ов. С тандарт при м е н яю т при 
разработке  и п роизвод стве  техни ­
ческих объ е ктов , д л я  кото р ы х соот­
ветствую щ им и д окум ен там и  (с та н ­
д а рта м и . техническим и  заданиям и , 
контрактом , д о гово ро м , програм м ой 
обе спе че ни я  над е ж н о сти  и  д р .) п ри ­
знано  необходим ы м  проведение  
АВ П КО

ГО С Т Р ИСО 12100-1— 2007 Б езопасность  м а ­
шин. О сновны е по ­
нятия. о бщ ие  п рин­
ципы кон стр уи р о ва ­
ния. Ч а сть  1. О сн ов ­
ны е те рм и ны , м ето ­
дол огия

И С О /ТО  12100-1 С тандарт предн азначен д л я  того , 
чтобы  р азъ ясн ить  конструкторам , 
изготовителям  обор уд о ва ни я  и  д р у ­
гим заинтересован ны м  сторонам  
о сновн ы е  треб ован ия  безопасности  
оборуд ования  д л я  д остиж ения  соот­
ветствия  с  е вропейским  за ко но д а ­
тел ьством . У станавл ивает осн о в ­
ны е терм ины  и опре д е л е н и я  по н я ­
тий в о бл асти  безопасности  обору­
д ован ия  и о бщ ие  принципы  констру­
ирования . позво л яю щ и е  р азраб от­
чикам  и  изготовител ям  д ости чь  бе­
зопасности  оборуд ования  п роиз­
вод ственного  и не пр ои зво д ствен но ­
го назначения

ГО С Т Р ИСО 12100-2— 2007 Б езопасность  м а ­
ш ин. О сновны е по ­
нятия. о бщ ие  п рин­
ципы кон стр уи р о ва ­
ния. Ч асть  2. Т е хн и ­
ческие принципы

И С О Я О  12100-2 С тан д арт устанавл и вает техн и чес­
кие правила  и  техни чески е  тр еб о ва ­
ния в обл асти  безопасности  обору­
до ван и я . позвол яю щ ие  разработчи ­
кам и изготовителям  д о сти чь  б езо ­
пасности  кон струкции  м аш ин п роиз­
вод ственного  и  не пр ои зво д ствен но ­
го  назначения

ГО С Т Р 51897— 2002 М енед ж м ен т риска. 
Терм ины  и о пре д е ­
ления

И С О /М Э К 73:2003 С тан д арт устанавл и вает терм ины  и 
опред ел ения  понятий  в обл асти  м е­
недж м ента  риска

ГО С Т Р 5 1 8 9 8 -2 0 0 2 А спекты  б езо па с­
ности . П равила 
вклю чения  а ста н ­
дарты

Р уководство  
И С О /М Э К 51

С тандарт устанавливает для разра­
ботчиков стандартов правила вклю ­
чения в стандарты  аспектов безо­
пасности. С тандарт м ож ет бы ть при­
менен к  лю бы м  аспектам  безопас­
ности. относящ им ся к  лю дям  или 
имущ еству, или окружаю щ ей среде, 
или к  сочетанию  этих сторон
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Продолжение таблицы Б. 1

Обозначение
Наименование

документа

Обозначение
гармонизированною

международною
стандарта

Краткая аннотация

ГО С Т Р 5 1901 .1— 2002 М енеджм ент риска. 
А нал из риска техно ­
логических систем

М ЭК 60300-3-9 :1995 С тан д арт содерж ит руководящ ие 
указа ни я  по вы б ор у  и реализации 
м етодов анализа  риска  д л я  оценки  
риска техно л оги че ски х  систем . За ­
дачей  стандарта  является  о б е с п е ­
чен и е  качества при пл анировании  и 
вы полнении анализа  риска , а также 
реком ендации  по  пред оставл ен ию  
резул ьтатов  и вы водов

ГО С Т Р  И С О Я С  14798— 2003 ' Л иф ты , эскалаторы  
и пассаж ирские  
кон вейеры . М ето ­
д о л о ги я  анализа 
риска

И С О Я С  14798:2000 С тан д ар т устанавл и вает тр еб о ва ­
ния и процедуры  по оценке  рисков 
для лиф тов, эскал аторов  и пасса ­
ж ирских конвейеров

ГО С Т Р 51901 .2— 20052 М енед ж м ен т риска. 
С истем ы  м ен ед ­
жм ента  н ад еж нос­
ти

М Э К 60300 -1 :2003 С тан д ар т пом огает разработчикам  
треб о ван и й  в обл асти  м енедж м ента  
риска , оценки  и а нал иза  риска  вы д е ­
лить  этапы  систем ы  м енедж м ента  
над еж ности , к  которы м  эти тр еб о ва ­
ния относятся , и более  четко  сф ор ­
м ул ировать  ц е л и .за д а ч и  и програм ­
му м ен ед ж м ента  риска

ГО С Т Р 5 1901 .3— 2007 М енед ж м ен т риска . 
Р уковод ство  по м е ­
н ед ж м енту  н а д е ж ­
ности

М Э К 60300 -2 :2004 С тан д ар т устанавл и вает основны е 
треб ован ия  к  систем е менедж мента 
над еж ности , вы д ел яет ее основны е 
элем енты  и задачи

ГО С Т Р 5 1901 .4— 2005 М енед ж м ен т риска. 
Р уководство  по 
прим енению  при 
проектировании

М Э К 62198:2001 С тан д ар т устанавл и вает общ ие 
треб ован ия  по  м ен ед ж м енту риска 
при  проектировании  и содерж ит 
о р га низац ионны е  тр е б о в а н и я .с о о т ­
ветствую щ ие  разл ичны м  стадиям  
разработки  проекта . С тан д ар т п р ед ­
назначен д л я  р азраб отчиков  систе ­
мы м енедж м ента  риска , ее п р оц е ­
дур  и отд ел ьны х за д а ч  оценки  и ана ­
лиза риска

ГО С Т Р 5 1901 .5— 2005 М енед ж м ен т риска. 
Р уковод ство  по 
прим енению  м ето­
дов  анализа  н ад еж ­
ности

М Э К 60300-3-1 :2003 В стандарте  привед ено  описание  
м етодов анализа  надеж ности , кото ­
ры е прим еняю тся  при опред ел ении  
о це н о к  в ероятностны х характерис­
тик риска . М етоды , описан ны е  в 
ста нд а рте , испол ьзую тся  д л я  про ­
гно зи р ова ни я . и ссл ед ования  и со ­
верш ен ствован ия  раб отоспособ ­
ности  и р ем онтопригод ности  о б ъ е к­
та.
М етоды  прим еняю тся  на стадиях 
кон цепции  и опре д е л е ни я , п роекти ­
рования и разраб отки , эксплуатации 
и  технического  обсл уж иван ия  на 
разл и чны х уровнях систем ы  м е ­
н е д ж м ента  риска  и в условиях р а з ­
ной  д е тал и зац и и  проекта

12



ГОСТ Р 54145—2010

Продолжение таблицы Б.1

Обозначение
Наименование

документа

Обозначение
гармонизированного

международного
стандарта

Кратхая аннотация

ГО С Т Р 51901 .6— 2005 М енед ж м ен т риска 
П рограм м а повы ш е­
ния надеж ности

М ЭК 61014 :2003 У лучш ение  качества продукции  в со ­
ответствии  с  програм м ой  повы ш ения 
надеж ности  является частью  д е й ­
ствий  при разработке  п род укц ии  и 
о соб е н н о  важ но  для п р ое кта , в кото ­
ром использую тся  новы е м етоды , 
ком поненты  или значительное  м есто 
заним ает п р ограм м ное  обеспечение . 
С тан д арт опре д е л яе т треб ован ия  и 
д а ет  реком ендации  д л я  устранения  
сл абы х м ест ап п ар а тн ы х сред ств  и 
п р ограм м ного  обеспечения . П риве ­
д е н н ы е  в станд арте  м етоды  являю тся 
эф ф ективны м  инструм ен том  сн и ж е ­
ния риска  о п асн ого  собы тия  д о  уровня 
д о п усти м о го  риска  и со ве р ш е н ство ва ­
ния продукции

ГО С Т Р 51901 .11— 2005 М енед ж м ен т риска. 
И ссл ед ован ие  о пас­
ности  и раб о то спо ­
со бн ости . П рикл ад ­
ное  руководство

М ЭК 61882:2001 В стандарте изложены  принципы  и 
процедуры  исследования опасности  и 
работоспособности  системы  (Н А 2 0 Р ). 
Н А 2 0 Р  позволяет:
- идентиф ицировать  потенциальны е 
опасности  систем ы .
- иденти ф и ц и ро ва ть  потенциальны е 
проблем ы  работоспособности  си сте ­
мы и. в частности , причины  экспл уата ­
ц и о нны х наруш ений  и о ткл онений  а 
производ стве , привод ящ их к  и зго тов ­
л ению  н есоответствую щ ей  продукции

ГО С Т Р 5 1901 .12— 2007 М енедж м ент риска. 
М етод а нал иза  в и ­
дов  и последствий  
отказов

М ЭК 60812 :1985 С тан д арт устанавл и вает требования 
к проведению  м етода анализа  видов и 
п осл ед ствий  отказов

ГО С Т Р 5 1901 .13— 200S3 М енед ж м ен т риска. 
А нал из дерева неис­
правностей

М ЭК 61025 :1990 А н а л и з д е ре ва  н е исправн остей  —  
о д и н  из м етодов идентиф икации 
о пасн осте й  и оценки  риска . О н п р ед ­
ставл яет собой со во куп н о сть  прием ов 
идентиф икации  опасн ости  и  анализа 
частоты  неж ел ател ьного  собы тия  и 
позволяет обн ар уж и ть  пути е го  прояв­
ления. Д ерево  отказов  не испол ьзует­
ся  д л я  анализа  сл ож ны х систем , 
в кл ю ча ю щ и х в себя нескол ько  ф унк­
ционал ьно  связан ны х или зависим ы х 
под систем  разл ичного  назначен ия

ГО С Т Р 5 1901 .14— 2007 М енед ж м ен т риска . 
С труктурная  схема 
надеж ности  и б ул е ­
вы методы

М ЭК 61078:1991 Н астоящ ий с та н д а рт устанавли вает 
процедуры  построения  м одели на ­
д е ж н о сти  систем ы  в виде  структурной 
схем ы  надеж ности . В соответствии  с  
общ им и принципам и  о це н ки  риска  м е­
то д  структурной  схем ы  надежности  
реком енд уется  д л я  оценки  вер о ятно с­
ти  б л аго пр и ятны х и неблагоприятны х 
собы тий
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Продолжение таблицы Б. 1

Обозначение Наименование
документа

Обозначение
гармонизированного

международного
стандарта

Краткая аннотация

ГО С Т Р 51901 .15— 2005 М енед ж м ен т риска. 
П рим енение  м ар ­
ковски х м етодов

М Э К 61165 :1995 М арковский  а нал из является  одним  
из анал и ти че ски х  м етодов анализа 
н ад еж ности  и м ож ет испол ьзоваться  
д л я  оценки  и анализа  вероятностны х 
ха рактеристик риска  технических сис­
тем . Н астоящ ий  станд арт уста н а вл и ­
вает руковод ство  по прим енению  м ар­
ковски х м етодов

ГО С Т Р 51901 .16— 2005 М енед ж м ен т риска. 
П овы ш ение  н ад еж ­
ности . С тати сти че с­
кие критерии и м ето ­
ды  оценки

М Э К 61164 :1995 С тан д ар т описы вает м одели и кол и ­
чественны е  м етоды  о це н ки  повы ш е ­
ния надеж ности , со ответствую щ ую  
м одель  прогнозирован ия  и д а е т  по ­
этапное  руководство  д л я  их испол ьзо ­
вания

ГО С Т Р И С О  14971— 20064 И зделия м ед и ц и н ­
ские . П рим енение 
м ен ед ж м ента  риска 
к м ед ицинским  изд е ­
лиям

И С О  14971 :2000 С тан д арт уста н а вл и ва е т процедуру 
определения  опасн осте й , связан ны х с 
м ед ицинским и  изд ел иям и  и их при ­
надл еж ностям и . вклю чая  изделия для 
д и а гн о сти ки  In v itro  (в лабораторны х 
усл овиях), определения  и оцени вания  
рисков, управл ения  рискам и и  м онито­
ринга  р езул ьтативн ости  тако го  управ­
ления

ГОСТ Р М ЭК 61160— 2006 М енед ж м ен т риска. 
Ф орм альны й анализ 
проекта

М Э К 61160 :1992 С тан д арт устанавл и вает планы  и про ­
цедуры  а нал иза  проекта  как  сред ства  
стим ул ирования  соверш енствования  
п род укц ии  и  проц ессов. Д окум ент со ­
держ ит описание  планирования  и про ­
вед ен ия  анализа  проекта ; участия в 
анализе  проекта  специал истов  по 
над е ж но сти , техническом у  о бсл уж и ­
ванию . рем онту и ф ункционирован ию , 
а также по качеству, охране  о кр уж а ю ­
щ ей среды , б езопасности , чел о ве че с­
ком у ф актору и ю риспруд енции

ГО С Т Р И С О  17666— 2006 М енед ж м ен т риска. 
Косм ические  си сте ­
мы

И С О  17666 :2003 С тан д арт устанавл и вает принципы  и 
требования  к м ен ед ж м енту риска  в 
рам ках косм ического  проекта. Д аны  
реком ендации  по  внед рен ию  п ол ити ­
ки руководства  в обл асти  риска  по 
проекту  на лю бом  уровне (п о тре б и ­
тель. п оставщ ик первого  уровня , по­
ставщ ики  более низко го  уровня). 
С тан д ар т со д ер ж и т обзор  общ его  про­
цесса м ен ед ж м ента  риска , которы й 
п од разд ел ен  на четы ре  о сновн ы х 
ш ага  и д е в ять  задач. П рим еним  на 
всех ста д и ях  проекта

ГО С Т Р И С О  15265— 2006 М енеджм ент риска. 
О сновы стратегии 
оценки  риска для 
предупреждения 
стресса и д иском ­
ф орта в терм альны х 
рабочих средах

И С О  15265 :2004 С тан д ар т уста на впи ва е т страте гию  
оценки  и интерпретации  риска  при ра ­
боте  в усл овиях  с  повы ш енной  те м пе ­
ратурой. С тан д арт сод ерж ит три  с та ­
дии страте гии , набл ю д ение , анализ и 
экспертизу , испол ьзуем ы е  д л я  более 
гл убокого  поним ан ия  условий работы, 
позвол яю щ их сд ел ать  соответствую -
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Окончание таблицы Б. 1

Обозначение Наименование
документа

Обозначение
гармонизированного

международного
стандарта

Краткая аннотация

щ ие выводы  о  рисках, определить  
стр ате ги ю  м ен ед ж м ента  риска  и 
п р ед упреж д аю щ ие  меры

ГО С Т Р И С О /М Э К 
16085— 2007

М енедж м ент риска 
П рим енение  в про ­
цессах ж изн ен ного  
цикла  систем  и п р о ­
грам м н ого  обеспе ­
чения

ИСОГМЭК 16085:2004 С тан д арт устанавл и вает тр еб о ва ­
ния к  м ен ед ж м енту риска  а п р оц е с­
се заказа , поставки , разработки , 
эксплуатации  и  сопровож дения  
пр о гр а м м н о го  обеспечения

РД 03-418-01 М етод ические  ука ­
зания  по провед е ­
нию  а нал иза  риска 
опасн ы х пр ои зво д ­
ствен ны х объ ектов

М е тод ические  указания уста н а вл и ­
ваю т общ ие треб ован ия  к  процеду­
ре и о ф орм л ени ю  резул ьтатов , м е­
тодам  анализа  о пасн осте й  и  риска  
а варий  на о п асн ы х п роизвод ствен­
ны х объ ектах

РД 03-496-02 М етод ические  р еко ­
м ендации по оценке  
ущ ерба  от аварий на 
опасн ы х пр о и зво д ­
ствен ны х объ ектах

Р еком ен д ац ии  устанавл и ваю т о б ­
щ ие полож ен ия  и поряд ок кол ичес­
твен ной  оценки  экон ом ическо го  
ущ ерба  о т  аварий на опасн ы х про­
изво д стве нн ы х о бъ е ктах , п о д ко н ­
трол ьны х Г осгортехнад зору  России

* Зам ен ен на ГО С Т Р  53387— 2009 с  16.09.2009 г. 
г О тм е н е н  с  01 .09.2010  г.
3 О тм енен , с  01 .09 .2010  д ей ствует  ГО С Т Р 27.302— 2009.
4 З а м ен ен  на ГО С Т Р ИСО 14971— 2009  г. с  27 .08 .2007  г.
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[1 ] Р уковод ящ и й  д окум ен т 
РД 03-418-01
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РД 03-496-02
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